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Per lei LA “FIBULA PRENESTINA”
NON ERA AUTENTICA

E morta il 7 seftembre scor-
so Margherita Guarducci,
“professore emerito” di Epigra-
fia e Antichita Greche presso il
Dipartimento di Scienze Stori-
che, Archeologiche e Antropo-
logiche dell’Antichita dell’Uni-
versita “La Sapienza” di Roma.

La Guarducci negli anni Of-
tanta & stata al centro di una
violenta polemica sull’autenti-
cita della “fibula prenestina”,
una fibula d'oro trovata a Pale-
strina nel 1887 e che rechereb-
be la piv antica iscrizione lati-
na, riﬁorh:m:l in tutte le gram-
matiche come il primo docu-
mento della scrittura latina.

La studiosa ha dedicato
molti anni della sua vita per di-
mostrare la falsita della lf;uh e
in merito ha scritto numerosi
articoli, pubblicati per lo piv
sulle “Memorie” dell’ Accade-
mia dei Lincei, il pid importante
dei quali, un volume di ben
160 pagine, & intitolato La co-
siddetta fibula prenestina. Anti-
quari, eruditi e falsari nella Ro-
ma dell'Ottocento, pubblicato
nel 1980. Secondo lei la fibula
é un falso oftocentesco che
nacque dalla collaborazione di
due vomini dell'ambiente anti-
quario romano, Francesco
Martinetti e Wolfgang Helbig,
archeolngo tedesco per molti
anni direttore dell’lstituto Ar-
cheologico Germanico di Ro-
ma. “l due furono strettamente
legati fra loro - scrive la Guar-
ducci - sia dalla passione per
gli oggetti antichi sia da malte-
plici interessi di carattere eco-
nomico. Dal mio studio & risul-
tato aliresi che la coppia Marti-
netti-Helbig non rifuggi talvolta

I | v v s it (hrds e b

po abbondantemente restaura-

te o addirittura completamente
false”. La Guarducci, conforta-
ta da una fotografia al micro-
scopio, asserisce che la fibula
sarebbe stata invecchiata pri-
ma e dopo l'incisione con I'im-

iego di acidi, anzi per lei &

Isa anche l'iscrizione, infatti,
confrontando l'iscrizione della
fibula con numerosi seritti auto-
grafi dello Helbig, traeva que-
ste conclusioni: «Si pud asseri-
re con certezza che é stata la
mano dello Helbig a tracciare
la scritta della Fibula Prenesti-
na; una falsa epigrafe sopra un
o? efto falso». Per queste sue
a Fgrmuzioni la slugfnsu subi

addirittura una causa per diffa-
mazione a mezzo stampa, in-
tentatagli dalla contessa Lina
Morani Zander in nome della
memoria del proavo Helbig
contro il quale r?epigrﬂﬁsm non
era andata troppo per il sottile.
Il tribunale per nel 1987 la
rosciolse accogliendo in pieno
ﬁ:: tesi del difensore, secondo
cui “lo storico ha il diritto di
esprimere il suo giudizio sui
fertti”.
| suoi articoli ebbero una
vasta eco internazionale che
portarono alla pubblicazione
di numerosissimi articoli pro o
contro |'autenticita della fibula,
sia nell'immediato che negli
anni seguenti; la sua “verita”,
infatti, ancora oggi, dopo cen-
tinaia di saggi, articoli, studi,
continua a far discutere gli ad-
detti ai lavori, che sono cﬁvisi in
due fazioni. Il pit accanito as-
sertore della autenticita & stato
senza dubbio Lorenzo Quilici e

ultimamente Edilberto Formigli,
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Questi, sollecitate dalla

Guarducci, nel 1979 esegui un -
esame al microscopio offico ri-
levando alcune caratteristiche |

che sul momento confortarono
la tesi della falsita. Molti anni

dopo, invece, rimettendo tutto |

in discussione, esegui altre in-
dagini sulla tecnica di esecu-

zione della fibula, altri metodi
scientifici come la radiografia e -
la microscopia elettronica che
lo hanno pertato a cambiare la |
sua opinione in merito e a farlo |

propendere per |'autenticita.

“La giusta interpretazione |
dei dati scrive Formigli - si fa |
lentamente strada solo dopo |
aver soppesato tutti gli elementi
e gli indizi, per arrivare ad un -
convincimento di fondo che nel -
nostro caso salva la fibula dai -

sospetti di falsita”.

Vera o falsa che sia resta il T

fatto che la fibula prenestina ri- |
mane un oggetto in sé unico e |
se, infine, fosse proprio falsa ... |
le nostre autorita potrebbero |

chiederne la restituzione al Mu-
seo Pigorini, dove & tuttora

conservata in cassaforte e da -
cui & stata fatta uscire solo una
volta, nel 1977, per esporla a
ella ci- |

Parigi in una mostra
viltd del Lazio primitivo.

Sarebbe sicuramente un al- |
tro pezzo di valore inestimabile |
che arricchirebbe il nostro Mu- -

seo Archeologico!
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